Uma poténcia socioambiental precisa de uma lei a altura
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O cenario atual em relagdo ao Codigo Florestal Brasileiro (lei 4.771/65, alterado pela MP 2.166/01) é o de impasse absoluto, com a
maioria dos produtores na ilegalidade ambiental, e produtos estratégicos (como soja, madeira, cana-de-agticar e carne) comegando a
sofrer restri¢des nos mercados nacional e internacional.

Ruralistas argumentam que inexistem normas similares em outros paises, que o direito de propriedade esta sendo usurpado, que ha
ocupacdes historicas que precisam ser garantidas, que as regras devem ser feitas pelos estados e fundadas em estudos cientificos que
comprovem os danos ambientais de ocupagdes ilegais.

Porém, todas as propostas por eles apresentadas visam, unicamente, beneficiar quem nio cumpriu a lei, ignorando solenemente que
ha os que a cumprem. Em Mato Grosso, por exemplo, ha mais de um milhdo de hectares de floresta Amazonica cadastrado no
sistema de licenciamento ambiental de propriedades rurais como excedentes aos 80% de Reserva Legal obrigatoria.

Isso significa, no minimo, cinco milhdes de hectares de florestas nativas em propriedades rurais legalizadas.

Que contradi¢@o! O estado que mais desmatou a Amazonia até hoje (40% de todo desmatamento), campedo na produgio de soja,

carne, algoddo e outras culturas, ¢ o mesmo que se responsabilizou por, aproximadamente, 62% de toda a reducdo de emissdes de
CO» por desmatamento, proposta no Plano Nacional de Mudangas Climaticas.

O MT deixara de emitir quase 900 MtCO entre 2005 e 2020 por desmatamento florestal, se cumprir sua meta apresentada em

Copenhague pelo seu governador. A meta 2005/2020 de redugdo de emissdes por desmatamento na Amazonia prevista no Plano
Nacional de Mudancas Climaticas ¢ de 1,45 GtCO».

_ Entdo, pergunto: Oferecemos ‘“bananas” aos produtores “irresponsaveis” que
cumpriram a lei e premiamos os “visionarios” que, comprometidos com o interesse
nacional, desmataram ilegalmente milhdes de hectares de florestas em todo pais?
(Entre 1996 e 2006, foram mais de 34 milhdes de hectares desmatados ilegalmente,
somente no cerrado e na Amazonia brasileira.)

Se assim for, ferimos o principio constitucional da isonomia, pois tratamos
desigualmente sujeitos em situagdo idéntica.

Ferimos o da razoabilidade, pois premiamos os infratores historicos da lei em
detrimento daqueles que a cumprem. E preciso considerar que o direito de
propriedade (rural) ndo ¢ absoluto ha décadas.

E uma garantia constitucional da sociedade (capitalista) para promover a justiga
social ¢ a dignidade humana, por meio do acesso aos bens e servigos ambientais,
dentre os quais destaco a terra e a seguranga alimentar.

Assim, deve se conformar as leis que garantem e permitem a vida em toda a sua

expressdao e complexidade. Produtor rural é produtor primario, portanto, de bens e
servigos extraidos da natureza e fornecidos por ela e como tal deve ser tratado pelo sistema juridico e pela sociedade.

O Brasil, se ndo ¢ a maior, ¢ uma das maiores poténcias mundiais em fornecimento de servigos ¢ bens ambientais.

Se ¢ do interesse nacional aumentar e distribuir melhor a riqueza interna, e a atividade agropecuaria ¢ uma das atividades
socioecondmicas que nos permitira fazé-lo, também o ¢ a manutengdo das bases ecologicas da nossa “eco”’nomia (clima, regime
hidrico, solo, biodiversidade e processos ecossistémicos), que permitem ndo s6 a atividade agropecuaria, mas também outras
relevantes para o pais (madeireira, turismo, biotecnologia, extrativismo, bio e hidroenergia, pesca, conservagdo e pesquisa).

Diante desse desafio, digno de uma nacdo que almeja um lugar ao Sol no cenario politico mundial contemporaneo, ndo podemos
promover, em pleno século XXI, mais um remendo na lei de 1965, principalmente pautados por sujeitos (e representantes politicos)
que a descumpriram, na fiel esperanca dos “ajustes”.

Precisamos de uma lei que trate o assunto de forma estratégica, que garanta o aumento da produg@o agropecuaria nacional, o
fornecimento de bens e servigos ambientais para os brasileiros e para o planeta e a manutenc¢do ¢ melhoria das condi¢des que regem e
permitem a nossa vida com a terra e sobre a Terra.

Um bom acordo nfo sera aquele em que ambas as partes perdem algo, mas o que reconhecer esses principios com os olhos voltados
ao futuro do Brasil e da humanidade. Os préximos governantes ndo podero ignorar esse nobre desafio.






